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Autopsie de la révolution
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Ces deux volumes de la collecti-
on de poche de La Table Ronde
permettent de mesurer a quel
point Jacques Ellul (1912-1995)
était un penseur majeur. De re-

nommée internationale, en
France pourtant il est resté igno-

ré, cantonné
[—— dans la margi-
KNS pur Ink-te nalité intel-

lectuelle d’une
maniere tout a
fait injuste.
Foucault, Al-
thusser, Barthes
tenaient le haut
du pavé quand
Ellul restait oc-
culté. Trop libre
d’esprit sans doute! Les entre-
tiens avec Vanderburg concen-
trent la pensée du philosophe et
figurent une excellente intro-
duction a son ceuvre.

On y retrouve ses idées princi-
pales, en particulier celles sur la
technique. Au-
topsie de la ré-
Is s | volution, initia-

=== lement publié
e m=mse e en 1969, aborde

; le phénomene
e révolutionnaire
e [’ sous deux an-
gles: politique et
gE== === moral. L’avant-
Eeteete e propos de Si-
mon Charbon-
neau situe la portée de ce texte.
En plongeant au coeur de ces
deux ouvrages, le lecteur aura le
sentiment paradoxal d’avoir af-
faire a un penseur neuf alors qu’il
était un homme du XXe siecle.
R. R

Un philosophe pour toutes les époques

Descartes sauve

des cliches

Robert Redeker

L‘ceuvre de Descartes
(1596-1650) se révéle plus
énigmatique qu’on ne le
pense généralement - nous
n’en avons pas fini avec
elle! Professeur a la Sor-
bonne, Denis Kambouchner
est tenu pour I'un des plus
éminents commentateurs
de cette ceuvre. En 1995,
L’Homme des passions, qui
tentait de mettre au jour
'anthropologie de Descar-
tes a partir de sa pathétique
(de sa théorie des pas-
sions), s'imposa comme une
référence. L’ouvrage qu’il
vient de publier aux édi-
tions Hermann, Descartes
et la philosophie morale,
s’inscrit dans le méme
sillage.

Généralement on s’intéresse a
la métaphysique, a la physique
ou a la méthode de Descartes.
On fait du cogito et de la mai-
trise de la nature le cceur de
I‘ceuvre de ce penseur. Les tra-
vaux d’Alquié, de Guéroult, et
plus récemment ceux de Ma-
rion et de Beyssade, forment
des témoignages remarqua-
bles d’approches de la pensée
de 'auteur du Discours de la
Méthode en labourant ces
champs canoniques. Il en sort
une certaine figure du pen-
seur. Pour Kambouchner, le
nexus de cette pensée se situe
peut-étre ailleurs. Du coup, en
traversant Descartes a partir
d’'une autre entrée, celle de
I’anthropologie, l'image que
nous nous formerons du phi-
losophe et de son ceuvre se ré-
velera nettement différente.
Au sortir du livre de Kam-
bouchner, les lecteurs seront
en possession d’'une idée du
philosophe a la fois plus nuan-
cée et plus problématique,
plus ondoyante, que celle qui
s’est imposée jusqu’ici. Une
représentation moins propre a
susciter des clichés.

Les fondements
de la morale

Le titre, non La Morale de
Descartes, mais Descartes et
la philosophie morale, indi-

que bien lintention de l'au-
teur. Dans ce livre, il ne s’agit
en effet nullement d’exposer la
morale de Descartes - d’autant
plus que ce dernier n’est 'au-
teur d’aucun ouvrage de mo-
rale -, mais d’explorer la ques-
tion de la morale chez Descar-
tes comme un probléme. Ja-
mais présentées dogmatique-
ment, les questions morales se
rencontrent, chez Descartes,
en des lieux divers de son ceu-
vre: dans le Discours de la
Méthode, les Principes de la
Philosophie, la correspon-
dance avec Elisabeth (prin-
cesse de Bohéme) et Les Pas-
sions de 'dme.

Ce n’est pas dire pour autant
que la morale est la science re-
cherchée, ou introuvable.
Comment comprendre 'appa-
rent écart entre la ,morale
provisoire” du Discours, la
plus haute et la plus par-
faite morale” culminant au
faite de l’arbre du savoir dans
la Lettre-Préface aux Princi-
pes, et la morale dite définitive
des derniéres années?

Il n’a pas manqué de com-
mentateurs pour estimer que,
si Descartes n’a jamais pré-
senté dogmatiquement et di-
dactiquement la morale dont
la possibilité est annoncée
dans la Lettre-Préface aux
Principes, c’est parce qu’elle
serait terminale, venant apres
l’achévement de toutes les au-
tres sciences. Qu’elle serait un
horizon inatteignable. Cette
approche s’effrite face a deux
considérations. D’un c6té, des
sa jeunesse, celle des Régles
pour la direction de lesprit,
Descartes a ordonné la mé-
thode a la facilité.

Une morale ayant statut de
science impossible a atteindre
du fait de sa difficulté, ce n’est
pas cartésien! D’autre part, la
maniére dont ce philosophe
envisage 'unité de la science
permet d’appréhender actuel-
lement une morale intrinse-
quement terminale, a venir: il
suffit d’en connaitre les princi-
pes. Dans sa correspondance
de 1649, Descartes affirme
avoir mis la main sur les fon-
dements certains de la morale.
L’exhibition didactique des
conséquences de ces principes
n’est pas nécessaire - Descar-
tes ne s’y est pas aventuré.
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Humanisme et
anti-humanisme

Longtemps, la philosophie de
Descartes a été tenue pour le
paradigme de I’humanisme.
N’est-ce pas, pourtant, ,un
mythe philosophique”? La
fortune du cogito a peut-étre
pu masquer la réalité de la
pensée de Descartes. L'impor-
tance donnée par Heidegger
au cogito cartésien pour ren-
dre compte de 1‘époque mo-
derne renforca cet angle de
lecture.

L’ouvrage de Kambouchner
permet de revenir sur cette
simplification, d’autant plus
que le sens du mot ,huma-
nisme” est en général trop re-
laché.

D’une part, Pauteur met en
évidence des éléments d’'une
réserve cartésienne quant a
I'optimisme baconien sur
I’avenir de ’'homme articulé a
I’avenir de la science. D’autre
part, il observe que ’homme
n’est jamais présenté par Des-
cartes comme plus parfait que
la béte.

Autrement dit, 'anthropo-
centrisme, qui signe I’huma-
nisme dans sa forme la plus
générale, n’est pas présent
massivement chez Descartes.
Mais Dlanti-humanisme ne
I’est pas non plus. Du coup,
Kambouchner peut conclure:
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Descartes n’est humaniste que
dans la mesure ou il n’est pas
anti-humaniste.

Selon Kant, toute la philoso-
phie, métaphysique comprise,
se ramenerait a la question an-
thropologique ,,Qu’est-ce que
Phomme?” Kambouchner
suggére a son lecteur ceci:
I‘ceuvre de Descartes, sans
pour autant la considérer
comme un humanisme, est
peut étre moins une réponse
franche et nette a cette ques-
tion anthropologique qu’un
cheminement vers elle. Rien
ne permet tant de suivre ce
cheminement que 1‘étude des
rapports entre Descartes et la
philosophie morale.

Par son point d’entrée dans
I‘ceuvre autant que par sa
saine obstination a ne pas figer
Descartes en une collection de
clichés immobiles, jusqu‘a lui
reconnaitre une part d’indé-
termination, Kambouchner
rend celui que Hegel tenait
pour ,le pére de la philoso-
phie moderne” a cette problé-
maticité qui fait de lui un phi-
losophe pour toutes les épo-
ques.

Denis Kambouchner:
Descartes et

la philosophie morale
Hermann, 370 p., 28 €
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